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CUMHURIYETCILIK

Atatiirk¢iiliigiin temel ilkelerinin basinda Cumhuriyet¢ilik konulmustur. Bunun sebebini bilmek igin
once cumhuriyetin ne oldugunu anlamak gerekmektedir. Cumhuriyet bir devlet bicimidir.
Cumbhuriyette esas olan ilk 6ge, devlet bagkaninin belli bir siire igin segcilerek is basina gelmesidir. Bu
bakimdan cumhuriyet, basta bir hiikiimdarin bulundugu devlet bi¢cimlerinden (monarsilerden) ayrilir.
Monarsilerde devletin basi, belli bir aile i¢inden ¢ikar, normal kosullar altinda, dliinceye kadar is
basinda kalir. Yerine gene ayni aileden bir bagkasi gelir. Her monarside, aile i¢inden kimin hiikiimdar
olacagi belli baz1 kurallara gére saptanir. Cumhuriyette devlet bagkani belli bir siire iginde segimle is
basina gelince, ileri gelen diger kisilerin de segimle belirlenmesi gerekir. Bunlar genellikle o toplumda
yasa koyacak kimselerdir.

Gerek devlet baskaninin, gerek yasa koyma yetkisine sahip olanlarin se¢imle is basina gelmesi sartinin
kabull ile cumhuriyet tam anlamiyla belirmis sayilmaz. Simdi sorun se¢im tizerinde diigiimlenecektir.
Se¢ime kimler katilacaktir? Belli bir grup vatandasa segme ve se¢ilme hakki verilirse belki dig
gOrlinligi bakimindan bir cumhuriyetle karsilasilir. Boyle cumhuriyetler ilkcag Yunan kent
devletlerinde, baz1 ortacag italyan ve Alman bolgelerinde (Venedik, Ceneviz cumhuriyetleri, Hansa
kentleri gibi) goriilmiistiir. Bu tiir eski cumhuriyetlerde se¢ime katilma hakki sadece belli bir grup
vatandasa verilmisti. Onlar, yaptiklar1 se¢imle is basina gelen kadroya dayanarak tiim toplumu
yonetiyorlardi. Bugiinkii anlayisimiza gore bu tiir cumhuriyetler amaca uygun birer rejim degillerdir.
Onlara aristokratik veya oligarsik cumhuriyetler denilir.

Demek ki, cumhuriyet bigiminin amaca uygun olarak gerc¢eklesmesi igin, belli bir olgunluk yasina
gelmis her vatandasin segime katilmasi gerektir. Bu anlamiyla cumhuriyetler Amerika Birlesik
Devletleri'nin kurulmasi ile dogmaya ve ancak biiyiikk Fransiz inkildbindan sonra yayilmaya
baslamistir. Gerg¢i iinlii diisliniirler cumhuriyeti ¢ok 6nceden kafalarinda kurmus ve tanimlamglardir.
Ancak uygulama XIX. ylizyilin sonuna dogru ortaya cikmistir. Se¢cme ve secilme hakkinin tiim
vatandaslara tammmmasi1 ve uygulamaya gecilmesiyle gercek cumhuriyet kurulmus ve islemeye
baslamigtir. Ancak bu devlet bi¢imini daha iyi ve koklii olarak yasatmak, se¢cimin demokrasi sartlan
icinde yapilmasi ile miimkiindiir. Yukarida demokrasinin tanimi goriilmiistii, iste ger¢cek cumhuriyet
demokratik hayatla gerceklesir.

Osmanlt Devleti, bir cumhuriyet degildi. Padisahlar Osmanli Ailesi i¢cinden ¢ikarlardi. Devleti ve
milleti yonetme yetkisi kesinlikle padisahindi. Ger¢i mesrutiyet doneminde halkin oyu ile secilmis
meclisler vardi. Ancak bu meclisler padisahin iistiinde degildi, tersine, padisah bunlarin, yani millet
isteginin iizerinde idi. Son karar, son s6z kesinlikle padisahindi. Bu ydnetim bigiminin sakincalarini
yasanilan tiirlii olaylar gdstermistir. Atatiirk, cumhuriyet ilani1 ile devlet i¢inde karar verecek en yetkili
ve son makam olarak milletin tamndigini belirtmistir.



Atatiirk, bir cumhuriyet as181 idi. Daha kimse bu kelimeyi agzina alamazken, gen¢ Mustafa Kemal,
padisahlik rejimine karsi ¢ekinmeden saltanatin kaldirilip cumhuriyetin  kurulmas: geregini
sOyleyebiliyordu. Hele milli miicadeleye baslarken bunu acgik¢a belirtmisti. Erzurum Kongresi'nin
acilacagi gilinlerde yakin arkadaslarma cumhuriyetin kurulacagini anlatiyordu. Nihayet bilinen
asamalardan sonra cumhuriyet rejimine kavustuk. Kisisel saltanata son verildi.

Atatlirk, cumhuriyeti demokrasi icinde Isleyen en ideal bir rejim olarak gérmektedir. O sdyle
sOyliiyor: "Demokrasinin biitiin anlamiyla ideali, milletin tamaminin ayn1 zamanda yoneten durumda
bulunabilmesi, hi¢ olmazsa devletin son iradesini yalniz milletin ifade etmesini ve belirtmesini ister.
Ne yazik ki, milletlerin niifus ¢oklugu, diislince egitimi diizeyleri, idealin uygulanmasinda, idealden
biisbiitiin yoksunluga yol acacak ihtiyatsizliklardan kaginmayi gerektirmektedir. Su duruma gore
demokrasi ilkesinin en modern ve mantiksal uygulamasini saglayan hikiimet bigcimi, cumhuriyettir.
Cumhuriyette son soz, millet¢e se¢ilmis meclisindir. Millet adina kanunlar1 o yapar. Hiikiimete giiven
oyu verir, ya da vermez, onu disiiriir. Millet vekillerinden hosnut kalmazsa baskalarmi seger.
Cumhuriyette meclis, cumhurbaskani ve hiikiimet bilirler ki, kendilerini iktidar ve yetki yerine belli bir
zaman i¢in getiren, irade ve egemenligin sahibi olan millettir. Giicliniin ve yetkisinin Tanridan
geldigini ve yalmz ona kars1 ahirette hesap verebilecegini varsayan ve devleti, iilkeyi kendine mirasla
kalmis bir malikane kabul eden bir hiikiimdar, kendini her tiirli sinirlamadan uzak goriir. Boyle bir
yonetimde milletin benligi, 6zgiirliigii s6z konusu dahi olamaz. Su duruma gore, yetkileri sinirli dahi
olsa, hitkiimdarlik bi¢cimi demokrasiye, milli egemenlik ilkesine uygun degildir".

Pek iyi anlasiliyor ki, Atatiirk, halkin kendini dogrudan dogruya yonetmesi demek olan demokrasiyi
en ideal devlet bigimi kabul etmektedir. Ancak bitln bilginlerin de soyledikleri gibi, halk kendini
dogrudan dogruya ydnetemez, ¢iinkii bugiin milyonlarca kisinin bir araya gelerek her zaman devlet
islerini yiiriitmeleri miimkiin degildir. Oyle ise demokrasiyi gerceklestirmek ancak cumhuriyetle
mumkindir. Cumhuriyette millet, yoneticileri belirli bir zaman icin secer, belli bir silre gecince,
hosnut kalmamigsa, onlar1 gérevden uzaklastirir, iste cumhuriyet demokrasisi budur. Bu rejimin kisisel
saltanattan ¢ok daha iyi oldugu kuskusuzdur. Atatiirk, belli kisilerin se¢imle is basina gelip, bir daha
iktidardan ayrilmamasi demek olan Fagizm ile, milletin timiine degil de, sadece birka¢ tabakaya
dayanarak millet egemenligini reddeden Bolsevizm'e kars1 ¢ok ag¢ik bir cephe almustir. Her iki rejimin
gelistigi bir donemde millet egemenligine dayali cumhuriyete siki sikiya bagli kalmasi, yalniz bizim
icin degil, tiim insanlik i¢in bir kivang kaynagidir.

Atatiirk'e gore, "Tiirk Milletinin tabiatina ve geleneklerine en uygun olan yo6netim, cumhuriyet
yonetimidir". Atatiirk, demokrasinin Osmanli Saltanati i¢inde yeseremedigini acgikca gOrmiistiir.
Demokrasi ancak cumhuriyetle koklesip gelisebilirdi. Bunun i¢indir ki, Tiirk inkildbinin bas ilkeleri
arasinda cumhuriyeteilik sayilmistir. Milletin kendi yonetimi olan cumhuriyete icten baglilik, yiicelme
yolunu agsmanin bas sartidir.

MILLIYETCILIK

Ait oldugu milletin varligini siirdiirmesi ve yiiceltmesi i¢in diger bireylerle birlikte ¢aligmaya, bu
calismayr ve bilinci, diger kusaklara da yansitmaya “milliyet¢ilik" denilir. Su tamma gore
milliyet¢iligin en onemli 6gesi "millet" olmaktir. Oyle ise millet nedir?

Bir insan topluluguna millet diyebilmek i¢in bazi niteliklerin o toplumda olup olmadig1 saptanmalidir.
Bazi anlayis bigimlerine gore, bir toplulugun millet sayilabilmesi i¢in 1k birligi yetisir. Bu eksik bir
goriistiir. Ayni irktan olmadiklar1 halde bugiin milletlikleri tartisiimaz topluluklar vardir, isvigreliler ve
Amerikalilar gibi, bazilarma gore ise millet olmanin bas sart1 ayni dili konusabilmektir. Bu da her
zaman dogru sayilamayacak bir goriistiir. Isvigre'de ii¢ ayr1 dil konusulur ama biitiin Isvigreliler bir
millettirler. Buna karsilik ayn1 dili konusan pek ¢ok Arap milleti vardir. Iraklilar ile Fashlar aym dili
konustuklar1 halde aralarinda biiyiik farklar bulunur, ikisi de ayr1 birer millet sayilabilirler.

Kimileri de millet olmanin bas sart1 olarak din birligini kabul ederler. Kuskusuzdur ki, artik bu da
savunulamaz bir goriistiir. Bugiin diinyanin en biiyiik milletlerinden sayilan Japonlarin iginde ¢ok
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cesitli dinler vardir. Gene ayr1 birer din gibi kabul edilebilecek Katoliklik ile Protestanlik Almanya'da,
Amerika'da yan yana yasamaktadir. Ama ayni dinden olduklar1 halde Miisliimanlar hi¢bir zaman tek
millet sayilamamislardr.

Oyle ise sayilan biitiin bu sartlar bir insan toplulugunun millet olmasina yetmemektedir. Aym toprak
pargasi lstlinde yasayan insanlarin millet olmas: igin ilk sart, ortak bir gegmise, kader birligine, ortak
bir gelecek hedefine sahip olmaktir. Bu, en tutarli ve gegerli goriistiir. Milliyet bagi boylece maddi
olmaktan ¢ok manevi bir iligkidir. Bu goriisii benimseyen Atatiirk, milleti s0yle tanimlamaktadir: Bir
insan toplulugunun millet sayilabilmesi i¢in "zengin bir hatira mirasina, birlikte yasamak hususunda
ortak istekte samimi olmaya, sahip olunan mirasin korunmasini birlikte siirdiirebilmek konusunda
iradelerin ortak bulunmasina, gelecekte gergeklestirilecek programin ayni olmasina, birlikte sevinmis,
birlikte ayni timitleri beslemis olmaya" ihtiya¢ vardir, iste bu ana sartlari tasiyan bir insan toplulugu
millet sayilir. Gene Atatiirk'e gore, bu sartlarin dogal sonucu, ortak milli bir diigiince, ideal ve en
onemlisi ortak dilin ortaya ¢ikmasidir. Gergi dil birligi millet olmanin bas sart1 degildir ama insanlari
diistince, ruh ve kiiltiir acisindan birbirine baglayan ana dilin, pek ¢ok millette tek oldugunu da
unutmamak gerekir.

Gorultyor ki, Atatlrk, Turk milletini irk veya din esasi lizerine oturtmamustir. Zaten akilci bir
yaklagimla buna imkan da yoktur, 6zellikle Anadolu'daki Tirk topluluklar: bagka irklarla, yiizlerce
yildan beri kaynasmis durumdadirlar. Anadolu'nun uygarliklar: birbirine baglayan bir bag olmasi bu
sonucu dogurmustur.

Atatiirk'lin millet anlayis1 akilct ve insancildir. Atatiirk'e gore bir milleti baska milletlerden ayiran
nitelikler vardir. Her millet kendi yetenekleri, kiiltiirii ve imkanlar1 gergevesinde kendini digerlerine
kabul ettirmek ve mutlu yasamak zorundadir, iste bir milletin bireylerinin bu bi¢imdeki davramslari
milliyetgiliktir. Ttrk milliyet¢iliginin amaci, Tiirk'iin her alanda yiikselmesi, yiicelmesidir.

Atatiirk'e gore, "asil olan millettir, ilham ve gii¢ kaynag1 milletin kendisidir. Bir millet i¢in mutluluk
olan bir sey, diger bir millet igin felaket olabilir. Ayni sebepler ve sartlar birini mutlu ettigi halde,
digerlerini mutsuz kilabilir", dyle ise, her millet akil ve bilim yolu ile yalniz kendi degerlerini ve
¢ikarlarim bulmalidir. "Tirk milliyetgisi, gelisme ve ilerleme yolunda ve uluslararasi iliskilerde biitiin
cagdas milletlere paralel olarak, onlarla bir uyum iginde yiiriiyecektir. Ama bunu yaparken Tiirk
milletinin 6zelliklerini, bagimsiz kisiligini koruyacaktir. Tiirk Milliyetcisi diger milletlerin hakkina,
bagimsizligina saygi gosterecektir. Ancak bdylelikle diger milletlerden de saygi gorecektir. Kimsenin
yurdunda goéziimiiz yoktur. Ciinkii her milletin yurdu kutsaldir. Tiirk, biiyiik giiclinii ancak haklarima
saldir1 oldugu zaman kullanacaktir".

Atatiirk, biitiin milletlere saygi duyar, ama onlarin hepsinin iistiinde Tiirk'd goriir. Ona gore, "Diinya
yuziinde Turk'ten daha biyik, ondan daha eski, ondan daha temiz bir millet yoktur ve bitin insanlar
tarihinde goriilmemistir". Atatiirk, tarih alanindaki olaganiistii calismalariyla Tiirk'iin ge¢misini
aydinlatarak bu goriise erismistir. Boylesine iistiin bir milletin yurdu da kutsaldir. Vatan sevgisi,
milliyetciligin onde gelen Ogelerindendir; "Vatanimiz, Tiirk milletinin eski ve yiiksek tarihi ve
topraklarimin derinliklerinde varliklarini siirdiiren eserleri ile bugiinkii yurttur. Vatan higbir kayit ve
sart altinda ayrilik kabul etmez ve biitlindiir".

Mademki vatan kutsaldir ve bir biitiindiir, dyle ise "memleketi dogu ve bat1 diye ikiye ayirmak dogru
degildir". Ciinkii yurdumuz kutsaldir. "Yurt topragi, sana her sey feda olsun. Kutlu olan sensin.
Hepimiz senin i¢in fedaiyiz. Fakat sen, Tiirk milletini ebedi hayatta yasatmak i¢in feyizli kalacaksin".

Atatiirk'tin Tiirk milliyetciligi tizerinde bu kadar ¢ok durmasinin derin sebepleri vardir. Bu sebepler de
gene tarihten kaynaklanmaktadir. Tiirklerin diinya tarihine ve uygarliklara yaptigi {istiin hizmetler
bilinmektedir. Ama ne yazik ki, Tiirklerin kurdugu en biiyiik, en gorkemli devletlerden Osmanli
Imparatorlugu'nun yapisi, tam bir milliyetgilik anlayisinin dogmasina imkan vermemistir.

Osmanli Imparatorlugu'nda her bakimdan birbirinden farkli ¢ok cesitli uluslar yasardi. Bunu biliyoruz.
XVIIIL. ylizyll sonlarina kadar diinyada milliyet ilkesi pek bilinmiyordu. Ger¢i devletler kuran
milletler, kendi yasama big¢imlerini, kiiltiirlerini, anlayiglarin1 gelistiriyor, dillerini kullantyorlardi,
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bagimsizliklarint koruyorlardi. Ancak bunlar1 belli bir millete baghh olma bilinci i¢inde degil, belki
toplumsal bir zorunluluk olarak yapiyorlardi. Millete benlik veren milliyetcilik degil, din idi. Her
millet mensup oldugu dinin buyruklarina ve kaliplarina uyarak yasiyordu.

XVIL. yiizyildan itibaren Bati'da iyice gliclenen akilcilik, ayni zamanda milliyetciligi dogurmustur.
Batida, cesitli milletlere mensup olan diisiiniirler, her milletin digerinden farkli oldugunu gérmiisler,
insanlar1 dinin degil, milliyetin ilk planda birbirine baglamasmin akla uygun oldugunu anlamslardir.
Boylece milliyetcilik Bati'da geliserek siyasal hayata girdi. XVIIL. yiizy1l sonunda ¢ikan Fransiz Ihtilal
ve onu izleyen biiyiik inkilépla, milli devlet ve dolayisiyla milliyetgilik hizla biitiin diinyaya yayilmaya
basladi.

Ozellikle cok uluslu devletler i¢in milliyetcilik akimi bir felaketti. Milliyetgilik akimimin ¢ok uluslu bir
devlet olan Osmanli Imparatorlugu icin énem tasimis, imparatorluk sinirlan icinde yasayan ve Tiirk
olmayan ¢esitli uluslar bagimsizlik istegi ile ayaklandilar. Osmanli devlet adamlar1 buna karsi bir ¢are
aradilar: Din ayrimni kaldirarak iilkede yasayan herkesi "Osmanli" ilan ettiler. Ama bu kesin bir
¢oziim yolu degildi. Milliyetgilik bir biiyiikk akimdi ve bu hareketi boyle bir davranigla 6nlemek
mimkiin degildi. Nitekim iilkede yasayan uluslar birer ikiser ayaklanarak Osmanli yonetiminden
kopuyor, kendi milli devletlerini kurarak  bagimsizliklarin ilan ediyorlardi.
Bu durum karsisinda bazi Tiirk diigiiniirleri milliyet¢ilik akiminin &nlenemeyecegini anlamaya
basladilar. Simdi yapilmasi gerekli olan, elde kalan ve iizerlerinde Tiirklerin yasadigi vatan
topraklarim, yeni milli devletlerin satasmalarindan kurtarmakti. Hi¢ degilse bundan sonra Tiirk,
vatamina sahip ¢ikmaliydi. Boylece, imparatorluk sinirlan i¢inde yasayan ¢esitli milletler arasinda en
son, Tirklerin milliyetgilik anlayisi dogmustur. Bu da XX. yiizyil baslarina denk diismektedir.

Tirk milliyet¢iligi dogarken, yalniz Tiirklerin degil, biitiin Miisliimanlarin tek millet olmasi geregini
ileri siirenler de ¢ikti. Ama Miisliman Osmanli vatandasi olan Araplarin Birinci Diinya Savasinda,
Hiristiyan  diismanlarimizla is  birligi yaparak bizi arkadan vurmalari, milletin dine
dayandirilamayacagim ¢ok agik ve aci bi¢imde gostermistir.

Atatiirk, yeni Tiirk Devleti'ni kurdugu vakit durum bu idi. Biitiin millete Tirkliigiinii anlatmak,
gostermek, bu ¢ok dnemli konu tizerinde durmak gerekiyordu. Artik ¢ok uluslu Osmanli Devleti tarihe
karigmusti. Anadolu'da ve Dogu Trakya'da yalmiz Tirkler yasiyordu. Atatirk, Lozan Konferansinda
Tirkiye'de yasayan Rumlar1 Yunanistan'a yollamay1 basarmisti. Engin ve biiyiik bir tarihe sahip olan
Tirkler, artik Tiirkiye'de en yiiksek oranda ¢ogunlukta idiler. Milli devlet kurulabilirdi. Bu boliimiin
basinda belirtildigi gibi, her millet kendi yiicelmesini, kendi yetenekleriyle saglar. Bunun i¢in de
katiksiz bir milliyetcilik gereklidir.

Atatiirk, yasadig siirece hep Tiirk milliyetciligini gelistirmeye ¢alismustir. "Ne Mutlu Tiirkiim diyene"
s0zii, milletimiz yasadikca anlam yiicelecek cok iistiin bir goriisiin simgesidir.

HALKCILIK

Bir milleti olusturan, gesitli mesleklerin ve toplumsal gruplarin iginde bulunan insanlara halk denir. Bu
akimdan halkgilik ilkesi hem cumhuriyetcilik hem de milliyetcilik ilkelerinin zorunlu bir sonucudur.

Atatiirk'e gore millet ile halk aslinda tek anlama gelmektedir. Halke¢ilik ise millet icindeki ¢esitli insan
gruplarmin ¢ikarina ve yararina bir siyaset izlenmesi, halkin kendi kendini yonetmeye alistirilmasidir.

Halkcilik, cumhuriyetciligin dogal bir sonucudur denildi ki, bu ¢ok dogrudur. Cumhuriyet, halkin
kendi yoneticilerini kendi i¢inden segmesi anlamina gelmektedir. Boylece cumhuriyet rejimi, bir halk
rejimi olmaktadir.

Ayni bigimde, halke¢ilik, milliyet¢iligin de bir sonucudur. Millet halktan olustuguna gore, milliyetcilik,
Tiirk halkinin mutlulugu i¢in calismak, ortak gecmise ve gelecege halkla birlikte baglanmak demektir.



Atatiirk, daha TBMM agilir agilmaz, yeni kurulan devletin bir halk devleti oldugunu belirten pek ¢ok
konusmalar yapmistir. Artik halk, bir kisi tarafindan yonetilmemekte, kendi kendini yonetmektedir.

Halkgilik ilkesinin uygulanmasi ayrica, toplumda hi¢ kimsenin digerinden iistiin olmamasinin, kanun
oniinde kesin esitligin kabulii anlamina da gelmektedir. Gergek halke¢ilikta higbir toplumsal gruba,
zlimreye ayricalik tamnmaz. Halk her bakimdan birbirine esit kimselerden olusur.
Bugiin bazi rejimler halki yalniz belli bir grup insandan ibaret saymaktadirlar. Bu rejimlerin adi olan
halk cumhuriyeti yanilticidir. Ciinkii sadece belli bir grup halkin devleti anlamina gelmektedir. Gergek
budur. Ama Atatiirk¢ii halk devletinin uzaktan yakindan boyle bir anlam tagimadigi ve belirtmedigi
hemen soylenmelidir.

Atatlirk¢li halk devleti, Tiirk halkinin tiimiinii, yani Tiirk milletini kapsamina alir. Boyle bir halk¢ilik
anlayisi, gercek demokrasinin kurulmasi igin gerekli olan ortami en iyi bigimde hazirlar.

LAIKLIK

Tiirk ve yabanci biitiin bilim adamlar1 Atatiirk inkildbinin en 6nemli 6gesi olarak laikligi kabul ederler.
Gergi Tirk inkilabi, icinde tasidigr ilkelerle bir biitiindiir. Ama bu biitiiniin dayandigi iki ana temel,
milliyetgilik ve laiklik, 6teki ilkeleri saglamlastirir.

Laikligin kisa tanimi, daha 6nce belirlenmisti. Yeniden 6zetleyecek olursak, laiklik; devlet diizeninin
ve hukuk kurallarinin dine degil, akla ve bilime dayandirilmasidir.

Cok uzun bir zaman hemen hemen biitiin insan topluluklari, dinlerin koydugu esaslara gore
yonetilmiglerdir. Ciinkii insanlarin akil ve bilim alanlarinda olgunlasmasi kolay olmamis, uzun bir
zaman almistir. Bu dénemde insanlar, kendi akil ve iradeleri disinda kalan birtakim gili¢ler tarafindan
yonetildiklerini kabul ederek rahatlamislardir. Bu sebeple, devletlerle 6zdesleyen dinler ve din
adamlari, giderek biiyiik 6l¢iide giiclenmis, gelisen insan zekisinin 6niine engeller koyarak varliklarini
siirdiirmeye ¢alismiglardir.

Dinler, inang kavramina dayanirlar, ister ilkel olsun, ister gelismis, her dinin temeli belli varliklara ve
olgulara tartismadan inanmaktir, insanlar Ozellikle 6liim gibi en iirkiitiicii olay karsisinda inang
diinyalarin1 zenginlestirmis, dinsiz yasayamaz duruma gelmislerdir. insanoglunun evren ve o6liim
karsisindaki caresizligi, zengin inang sistemleri dogurmustur. Bu caresizlige kars1 tek siginilacak yerin
din olusu, dinlerin insanlar1 yonetmesi sonucunu vermistir, ilk zamanlar i¢in bu bir zorunluluktu.
Insanlar arasinda diizen ve baris1 saglamak i¢in dinin buyruklarma ihtiyag vardi. Oliimsiizliige erismek
isteyen insanlari, hayatta iyi davramsglara yonlendirmek i¢in dinler hukuk kurallar1 da koydular ve bu
kurallarin uygulanmasina titizlik gosterdiler.

Ozellikle ileri dinlerin koydugu bas hukuk kurallari, ayn1 zamanda evrensel ahlaki da yansitir. Higbir
din, insanlara erdemsiz yasamayi, hirsizligi, yalanciligi, zinayi, adam 6ldiirmeyi buyurmaz. Tersine,
biitiin dinler ahlakli ve erdemli yasamay1 buyururlar. Dinler arasindaki farkliliklar, Tanr1 ve ibadet
anlayisindan kaynaklanmaktadir. Boylece her din, tek ve {istiin gercegi temsil ettigini ileri
sirdiigiinden dinler arasinda bir birlik goriillmemektedir.

Cok ileri ve iistiin bir din olan IslAmlik, kisa siirede inang sistemini bircok millete benimsetmistir.
Hazreti Muhammed'in Sliimiinden sonra Miisliimanlik hizla gelisti. Biiyiik Islim bilginleri, ilkcagin
akile1 filozoflarmi1 yeniden giin 1s18na c¢ikardilar, oOyle ki, Batili bilginler bu filozoflar
Miisliimanlardan 6grendiler. Miislimanlik bu akil ¢aginda biiyiik asamalar yapti. Tanrinin insanlara
dogru yolu gormesi igin akil verdigini sdyleyen bilginler, Islim dininin ilerlemesinde buyiik rol
oynamislardir. Onlar1 destekleyen halifeler de ¢ikmistir. Boylece Miisliimanlik asagi yukar {i¢ yiiz yil
Tanrimin gésterdigi yolda gelismistir. Akla dayanan bu gelisme sirasinda Islaim Hukuku da giinliik
hayata uydurulmustur. Ne yazik ki, bir siire sonra bu gelisme durdu, Islim diinyasinda aklin yerini,
tutucu ve durgun bir inang kapladi. Bu goriisiin sahipleri, akil yolu ile degil, sadece inangla yasamak
gerektigini savunuyorlardi. Bu goriis kisa siirede yayginlasti, Islim dini ve hukuku donup kald1. Buna
karsilik akil yolunu Miislimanlardan 6grenen Batililar, bu esaslar1 gelistirmekteydiler.



Iste Tiirkler Miisliiman olduklar1 vakit, Islim diinyasinda durgunluk baslamusti. Tiirkler, iistiin
yetenekleriyle kisa siirede IslAm diinyasina egemen oldular. Cok icten inandiklar1 Miisliimanlig
Hiristiyanlara karsi korudular, Islimligi Anadolu'ya ve Balkanlar'a yaydilar, ama onlar gii¢lerinin
dorugunda iken Bati'da da akil ¢ag1 baslamisti. Biiyiik akilcilar, bir zamanlar Miisliman bilginlerin
dedikleri gibi Tanrmin insanlara verdigi en biiyiik hazine olarak akili gordiiler. Boylece Bati'da bilim
ve hukuk akla dayandirilmaya basladi. Burada hemen sunu belirtmekte yarar vardir: Bu biiyiik akilci
akima karsi, orada da kilise direnmistir. Ancak bu direnme yeni mezheplerin (Protestanlik) dogmasina
yol agmistir. Bu yiizden Hiristiyan dininin bir biitiin olarak akilciliga karst durmasi imkani kalmadi.
Kilise giderek yenilikleri kabul etmeye basladi. Nihayet X VIII. yiizy1l sonunda ¢ikan Fransiz Ihtilali
ile laiklik, devlet ve hukuk duzenine egemen oldu. Yani devlet, dinin etkisinden aritildi. Ama ayna
zamanda din 6zglrligi de kabul edilerek, devletin vatandasin vicdanina karigmayacagi, herkesin
inancinda serbest oldugu esast konuldu.

Osmanli Devleti'nin bu gelismenin disinda kaldigini biliyoruz. Atatiirk belki de Islimhigin parlak
cagma doniis yaparak, zamana ve akla uymayan, eskiyen hukuk kurallarini bir yana birakarak devleti
laiklestirmistir. Ama IslAmligin inang ve ibadete dayanan kurallarina hi¢ dokunmamustir.

Atatirk kesinlikle dinsiz degildi. Su sozleri sdyleyen Atatiirk'iin dinsiz oldugu, laiklikle dinsizligi
getirdigi sdylenebilir mi? :"Tanr1 birdir, bilyiiktiir. Bizim dinimiz en makul (akla uygun) ve tabii
(dogal) bir dindir. Ve ancak bundan dolay1 da son din olmustur. Bir dinin tabii olmasi i¢in akla, fenne,
ilme ve mantiga uymasi gerektir. Bizim dinimiz bunlara tamamen uygundur... Ey millet, Allah birdir,
sani biiyiiktiir. Peygamberimiz, Efendimiz Cenabi Hak tarafindan insanlara dinin gergeklerini
bildirmeye memur ve elgi olmustur... insanlara feyz ruhu vermis olan dinimiz akla, mantiga, gercege
tamamen uyuyor. Bu sebeple en mitkemmel dindir... Varlik diinyasmin biitiin kanunlarii yapan
Cenab-1 Haktir... Dinime, gercegin kendisine nasil inaniyorsam buna da dyle inaniyorum". Atatiirk
bunlar gibi daha birgok s6z sdylemistir.

Atatiirk'in akla uygun bir uygulama istedigini belirten su sozleri, ne derin anlamlar tagimaktadir:
"Biiyiik dinimiz, ¢alismayanin insanlikla ilgisi olmadigini bildiriyor. Bazi kimseler modern olmayi
kafir olmak sanmiyorlar. Asil kiifiir onlarin bu zanni (diisiince)dir. Bu yanlis yorumu yapanlarin amaci;
Islamlarm kéfirlere tutsak olmasini istemek degil de nedir?" "Bizim dinimiz milletimize, diiskiin,
miskin ve hor goériilmeyi tavsiye etmez. Tam tersi, Allah da Peygamber de insanlarin ve milletlerin
yiicelik ve serefini korumalarin1 buyuruyor... Bizim dinimiz i¢in herkesin elinde bir miyar (6lgiit)
vardir. Bu miyar ile hangi seyin dine uygun olup olmadigini kolayca takdir edebilirsiniz. Hangi sey ki,
akla, mantiga, toplumun ¢ikarlarina uygundur, biliniz ki o, bizim dinimize de uygundur, o sey dinidir.
Eger bizim dinimiz aklin, mantigin uydugu bir din olmasaydi, en miikemmel ve en son din olmazdi".

Gortliyor ki, Atatiirk bilgisiz ve ¢ikarci kimselerin milleti din adina somiirmesine karsidir. O, devlete,
hukuka ve bilime can verecek kurallarin akla, mantiga uygun olmasin istemektedir. Atatiirk, daha
1927 yilinda dinin siyaset araci olarak kullanilmasindan dogacak sakincalar1 ve ¢ikar diiskiinlerini
sOyle anlatmistir: "Masum halka bes vakit namazdan bagka, geceleri de namaz kilmay1 vaaz etmek ve
ogiitlemek, belki de Omriinde hi¢ namaz kilmamis olan bir politikaci tarafindan vaki olursa, bu
hareketin hedefi anlasilmaz olur mu?" Atatiirk'iin yillarca 6nce sOyledigi bu sozler ne kadar
diisiindiiriictidiir.

Laiklik devletin temeli olunca, akla dayanan uygulamalarla millet zaman yitirmeden ¢alisma ve
kalkinma imkam bulur. Devlet vatandasin inancina karisamaz; daha Once de belirtildigi gibi inanglar
cesitlidir. Herkesi bir dogrultuda inanca zorlamak olmaz. Bu herseyden once demokrasiye aykiridir.
Demokrasi, bir ozgiirlik rejimidir. Bu sebeple demokrasilerde devletin tek bir dini vatandaslara
benimsetmeye caligmasi diisliniilemez. Bu davranis demokrasi kavramina uymaz. Hem Kur'an "dinde
zorlama yoktur" diyor. Bundan baska Kur'an ve Hazreti Muhammed devlet yonetiminde akla
dayanilmasini isteyen pek ¢ok buyruklar vermistir.

Demek ki, laiklik vatandas inancmin en saglam giivencesi oluyor. Inang o6zgiirliigii devletce
saglaniyor. Herkes inancinda ve ibadetinde serbesttir. Laikligi, resmi politikas1 dinsizlik olan
rejimlerden kesinlikle ayr1 tutmak gerekir. O tiir rejimlerde devlet dine karsidir. Vatandasi dinsiz



olarak yetismesi i¢in gereken her tirli tedbiri alir. Atatiirk¢li laiklikte ise, devlet islerine
karigtirilmamasi kosulu ile tam bir din ve inang 6zgiirligi vardir.

Tiirk Devleti ayn1 zamanda niifusumuzun yiizde doksan besinden fazlasinin inang sahibi Miisliiman
oldugu gergegini de gérmiigtiir. Miisliimanlarin inang ve ibadet hizmetlerini devlet yliklenmistir. Din
egitim ve Ogretimi yapan kurumlar agilmis, buralarda Atatiirkcii, aydin, akilci, laik din adamlari
yetistirmeye hiz verilmistir. Higbir donemde Anadolu'da Cumhuriyet donemindeki kadar cami
yapilmamustir.

Tiirk milleti ve Devleti varligim ancak inang o6zgirliigl icinde, ¢agin geregi olan akil ve bilim
kavramlarinin yolunda, insancil bir laikligi benimseyerek siirdiirebilir. Geriye doniis miimkiin degildir.
Boyle bir tutum zamana ayak uyduramamak, ¢agin disinda kalmak olur.

INKILAPCILIK

Inkilap, bir toplumun &nemli kurumlarmi kisa bir siire icinde degistirip kendini yenilestirmesi
atithmidir. Tarihte Onemli, biiylik inkildplar goriilmiistiir. Atatlirk yonetimindeki Tiirk Milleti de
tarihteki en onemli inkilaplardan birini gerceklestirmistir.

Bir toplumda durup dururken inkildp yapilmaz, inkilaplarin tarihten gelen biiyiikk sebepleri vardir.
Tiirkler bir zamanlar ¢agin Onemli devletlerinden birini kurmuslardi. Bu devlet yiizlerce yil diinyanin
sayili giiglerinden biri olarak kaldi. Ama Bati'da gelisen akil ve bilim ¢agina ayak uyduramadigi icin
geride kalmaya, gii¢siizlesmeye basladi. Cok uluslu bir yapida oldugundan milli bir birlik kuramadi.
Devleti kurtarmak isteyenler, hep eski diizen ve belli kaliplar i¢inde degisiklikler yaptilar. Oysa yapiy1
degistirmek gerekti ve bu kaginilmazdi.

Birinci Dlinya Savasi sonu yenilgi ve par¢alanma, Atatiirk'e, Tirk milletini bir araya getirip miicadele
etme ve yapiy1 yenileme diisiincesini ve bunu gergeklestirme azmini vermistir. Eski yapiy1 yeniden
kurmak miimkiin olmadig1 i¢in ardarda biiyiik inkilaplar yapilmustir.

Atatiirk'e gore "inkilap milletin esenligi i¢in halk adina yapildi". "Yaptigimiz ve yapmakta oldugumuz
inkilaplarm amaci, Tiirkiye Cumhuriyeti halkini tamamen modern ve biitiin anlami ve bi¢cimiyle uygar
bir toplumsal heyet durumuna getirmektir". Oyleyse inkildp, modernlesme ve cagdas uygarlik
diizeyine ulagsmak icin yapilacaktir. Ger¢ekten, gordiigiiniiz biiyiik yenilik hareketleri, hep inkilapc¢1 bir
tutum ve davranisla yapilmstir.

Tirk Milleti iyiye, dogruya, giizele daha fazla yaklagsmak, bunlara erismek icin inkilapciliga bagl ve
tam bir inkilapc1 olarak kalmalidir. Oyleyse inkilapgihik nedir? Atatiirk'e gére, "gercek inkilapeilik
onlardir ki, ilerleme ve yenilesme inkildbina sevk etmek istedikleri insanlarm, ruh ve vicdanlarindaki
gergek egilime niifuz etmesini bilirler”.

Demek ki, inkilapg¢i, ruhlara ve vicdanlara seslenecek, insanlari bu yolda yonlendirecektir. Atatiirk
inkilabin stirdiirebilmek, inkilapg1 ruh ve yapiy1, coskuyu her zaman duymakla, hedefleri belirleyip bu
hedeflere ulagma yolunda ¢aligmakla olur.

Tiirk Inkilabimnin iistiin ve yiice amacim her zaman kavramaya calismalidir. Durmadan ve her zaman
yenilik yolunda ileriye dogru gidilecektir, iste Atatiirk'iin temel ilkelerinden biri de budur. Tiirk
inkilabinin korunmasi, gelistirilmesi ve ilerletilmesi sarttir. Atatlirk bundan emindi ve sdyle diyordu:
"Inkilabin hedefini kavramis olanlar, daima onu muhafazaya muktedir olacaklardir".

Evet, bu 6zl sozlerin 15181nda, bilingli inkilapgilik Tiirk Milletinin gelecegi olmalidir.



DEVLETCILIK

Ekonomik etkinligin toplum ve devlet hayatindaki 6nemi daha once anlatilmisti. Ekonomik hayatin
temelinin tiretim oldugu da belirtilmisti. XX. yilizyilda diinya devletleri daha mutlu yasamak
imkanlarina kavusmak igin tiretimi artirma geregini duydular. Bunun i¢in de baslica {i¢ yontemin
uygulanmasini 6ngordiiler. Bunlar1 kisaca gozden gegirelim:

Liberal Ekonomi: Bu tiir ekonomilerde iiretim i¢in gerekli olan sermaye, iiretim etkinligi ve iiretilen
mallarin dagitimi tiimiiyle bireylere birakilmistir. Liberal ekonomi goriisiine gore, ekonomik hayatin
kendiliginden isleyen yasalar1 vardir: Uretim, mallara olan istege baghdir, istek ise, iiretimin az veya
¢ok olmasini saglar. Devlet bu kurallari ydnlendirmeye karigmamalidir. Devletin gorevi yurdu
savunmak, egitim Islerini diizenlemek, adalet dagitmak gibi alanlarda kalmalidir. Devlet ekonomik
hayata katilirsa az once belirtilen denge bozulur. Gerekirse devlet, ancak biiyiik bunalimlar1 gidermek
icin ekonomik hayata girmeli, bunalim gegince de gene ¢ekilmelidir. Biiylik ekonomik giice sahip olan
kapitalist tilkeler, liberal goriisii uygulayarak bugiine kadar gelmislerdir.

Sosyalist Ekonomi: Bu tiir goriisii uygulayan iilkelerde hem sermaye, hem iiretim dogrudan dogruya
devletge saglanir. Kisilerin tiretim araglarina sahip olmalar1 yasaktir. Devlet tiim sermayenin sahibidir.
Biitiin ekonomik hayat, devletin 6ngérdigii bicimde diizenlenir. Mallarin dagitimin1 da devlet yapar.
Bazi tilkeler temelde bu goriisii benimsemislerdir.

Iliml1 Ekonomik Sistemler: Diinyanin hizla degisen sartlar1 hem liberalizmin, hem de Sosyalizmin
katiksiz bir bicimde isleyemeyecegini gostermistir. Bu bakimdan liberal rejimlerin bazilarinda, devlet
ekonomik hayata artan Ol¢lide girerken, sosyalist sistemde de yumusamalar gbze c¢arpmaktadir.
Boylece her iki guruptan bazi llkeler rejimlerinin temelini bozmadan 6nemli sistem degisikliklerine
girmektedirler.

Devletgilik: Atatilirk ilkelerinin arasinda bulunan devlet¢ilik, bir ekonomi siyasetidir. Yukarida
anlatilan rejimlere benzemez. Milli 6zelliklerimize uyan, gerekli kalkinmayi saglayacak bir model olan
devlet¢iligin hangi sartlar altinda nasil dogdugu belirtilmisti. Bunun i¢in burada devletgiligi kisaca
degerlendirecegiz.

Devletcilik, temel anlamiyla devletin ekonomik hayatin icine girmesidir. Ama bu yapilirken sosyalist
model benimsenemez. Elinde sermayesi olan vatandaslar, birka¢ alan disinda, diledikleri bi¢imde
iiretime katilabilirler. Devlet bunlara engel olmadigi gibi iistelik gereken tedbirleri alarak islerini
kolaylastirir, kisileri {iretim ve ticaret isine 6zendirir.

Ancak bilindigi gibi, hizla sanayilesme cumhuriyetin ilk hedeflerindendi. Biiyiik temel sanayi
kuruluslar1 yapmak icin 6zel ellerde sermaye yoktu. Bu yiizden devletcilik dogdu. Devlet pek ¢ok
sanayi isletmesini kendisi kurdu, calistirdi ve gelistirdi. Bir yandan da uyguladigi para ve kredi
politikas1 ile o6zel kisileri basibos birakmadi. Bdylece devlet ile vatandas, iiretim igini birlikte
diizenlediler. Bu isbirligi sonucu Tiirkiye o6rnek bir iilke durumuna gelmisti. Son arastirmalar,
Tirkiyenin 1930 yilina kadar uyguladigi devletgilik siyaseti ile en hizli kalkinan ii¢ iilke arasina
girdigini gdstermektedir. 1029 yilinda, 100 olan Tiirkiye ve diinya sanayi iiretim indeksi, 1939'da
Tiirkiye'de 196'ya erigmistir. Diinya ortalamasi Ise 119'dur. Bu gelisme tablosunda Tiirkiye'nin yeri,
Rusya ve Japonya'dan sonra gelmektedir. Boylece 1927'de 1000 olan milli gelirimiz, hizli niifus
artisina ragmen, 1939'da 1625'e yiikselmistir.

Sermayesi olmayan, disaridan yardim almayan, kaynaklar1 smirli, teknolojisi geri Tiirkiye'nin 1939
yilina kadar sagladigi bu gelisme Atatiirk'tin akiler ve milliyet¢i goriislerinin bir eseridir. O, 6zel
girisimleri desteklerken, devleti de ekonomik hayata katmis, her iki alan birbirlerini tamamlamislardir.

Ikinci Diinya Savasi'min ¢ikmasi iizerine bu gelisme durdu. Savas sonrasinda ise devletcilik ilkesi
yeniden ve amaca uygun bigimde isletilip ihtiyaglara gore diizenlenmedi, politika araci yapildi. Bu
yiizden 6zel alanla devlet alan1 arasmdaki denge bozuldu ve ekonomik hayata bir kargasa geldi.



Atatlirk'lin bag ilkelerinden devletcilik, Tirkiye'yi ekonomik bakindan kalkindiracaktir, yeter ki
gerektigi gibi uygulanabilsin.
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AKILCILIK VE BIiLIMSELLIK

Atatirk'in en buyik o6zelliklerinden biri de bilimsel ve akilc1 bir diisiinceyi (rasyonalizm) Tiirk
toplumunun biitiin alanlarina egemen kilmak c¢abasidir. Daha dnceki boliimlerde de goriildiigii gibi,
Atatiirk insan aklina ¢ok deger verirdi. 'Akil ve mantikta ¢6ziimlenemeyecek sorun yoktur' s6zii O'nun
bu konudaki goriisiinii en 6z1i bi¢imde agiklamaktadir.

Yiizlerce yil koyu bir kadercilik anlayisi iginde yasayan Tiirk toplumunu yeniden canlandirmak, ancak
akilciligin her iste 6ncili olmasini saglamakla olurdu. Atatiirk bu nedenle akil yoluna agirligi vermis,
her isin ol¢iisti olarak akli kullanmastir.

Akilciligin zorunlu sonucu bilimselliktir. Bilimler, akil yolu ile yapilan zihinsel ¢aligmalardan ¢ikar.
Batida akilcilik basladiktan sonra, 6nce dogrudan dogruya akil ilkeleri demek olan matematik biiylik
bir gelismeye kavustu. Matematigi mekanik izledi. Sonunda akil ve deney yolu ile 6teki bilimler hizla
ilerledi. Bundan da teknoloji dogdu.

Gortiliiyor ki, akil ve bilim her tiirli gelismenin kaynagidir. Bunun icin Atatiirk, 'Hayatta en hakiki
miirsit ilimdir... Tlirk Milleti'nin yiirimekte oldugu ilerleme ve uygarlik yolunda elinde ve kafasinda
tuttugu mesale miisbet ilimdir' demistir.

Tiirk milleti gercekleri akil ve bilim yolu ile degerlendirdikge ilerleyip gelisecektir. Ekonomik, kiiltiir
ve ahldk alaninda gelisme buna baglidir. Unutulmamalidir ki, ahlak kurallar1 da akil yolu ile
konulmustur.

CAGDASCILIK VE BATILILASMA

Akili ve bilimi kendine 6ncii yapan Atatiirk ¢ok gercekei idi. Madem ki Tiirk milleti modernlesecek,
yenilesecekti, o halde, yapilmasi gereken sey, yasanilan cagda en gelismis kurumlan hi¢ cekinmeden
benimsemekti. Cagdas kurumlar Bati'da idi. Oyleyse Bati'ya yonelmeliydi.

Atatlirk bir Bati hayram degildir. Uzun yillar Bati'lh devletlerle carpismis, onlarin emperyalist
oyunlarimi bozmak i¢in ugrasmis, bir biiyiik asker, kuskusuz gozii kapali bir Bat1 taklit¢isi olamazdi.
Ama, gergekleri gormesini bilen Atatiirk en ileri kurumlarm Bati'da oldugunu gérmezlikten gelemezdi.
Bunun i¢in Bati'ya yoneldi. Cagdas kurumlar séz gelisi Afrika'da olsaydi elbet oraya yonelecekti. Su
sozleri ne kadar ilgi ¢ekicidir: '"Memleketimizi modernlestirmek istiyoruz. Biitlin ¢aligmamiz
Tiirkiye'de modern yani Bati'lh bir hiikiimet viicuda getirmektir. Uygarliga girmeyi isteyip de Bati'ya
yonetmeyen millet hangisidir?'. Ozellikle son ciimle ¢ok dikkate deger ve Atatiirk'iin gercek¢iligini bir


https://www.meb.gov.tr/ataturk/Ilkeleri/
javascript:void(0)
javascript:void(0)
javascript:void(0)
javascript:void(0)
javascript:void(0)
javascript:void(0)
javascript:void(0)

kez daha kanitlar. Bati'ya bizden ¢ok daha uzak olan Japonlar, Tiirkler'den 6nce Bati kurumlarim
oldugu gibi almis ve bugiinkii durumlarina erigmislerdir.

Atatiirk, Tiirk Milleti'nin tarihsel bir ger¢egini de ¢ok 6zlii bigimde agiklamistir: 'Tiirkler'in ylizlerce
yildan beri izledigi hareket devamli bir yon muhafaza etti. Biz her zaman Dogu'dan Bati'ya yiiriidik.'

Oyle ise Tiirk milliyet¢iligi ruhu icinde cagdaslasilacaktir. Cagdas kurumlar Tirk'in elinde kendi
kisiligini kazanacaktir. Akil ve bilim yolunun buyrugu budur.

INSANLIK VE INSAN SEVGISi

Atatilirk milliyet¢iliginin diger milletler hakkina saygi duydugunu belirtmistik. Bu konuda Atatiirk
sOyle soylemistir: 'Gergi bize milliyet¢i derler, ama biz dyle milliyet¢ileriz ki, bizimle igbirligi eden
biitiin milletlere saygi ve ilgi gosteririz. Onlarin milliyetgilerinin biitiin gerceklerini taniriz. Bizim
milliyet¢iligimiz herhalde bencilce ve magrurca bir milliyetgilik degildir'.

Atatiirk, boylece iistiin bir milliyetcilik anlayigina erigmistir. O'na gore, 'en uzakta saydigimiz bir
olayn, bize bir giin dokunmayacagini bilemeyiz. Bunun i¢in insanligin hepsini bir viicud ve bir milleti
bunun organi saymak gerekir. Bir viicudun parmaginin ucundaki acidan biitiin organlar etkilenir.
Diinyanin bir yerinde bir rahatsizlik varsa bana ne dememeliyiz. Béyle bir rahatsizlikla tipki kendi
aramizda olmus gibi ilgilenmeliyiz.'

Atatiirk bdylece biitiin milletlerin bir arada ve igbirligi i¢cinde olmasini istemektedir. Biitiin insanlar
baris ve kardeslik i¢cinde yasamalidirlar. 'Insanlar1 mutlu edecegim diye onlar1 birbirine bogazlatmak
insanlik dis1 ve son derece esefe deger bir sistemdir. Insanlar1 mutlu edecek tek arag, onlar1 birbirine
yaklastirarak, onlara birbirini sevdirerek, karsilikli maddi ve manevi ihtiya¢larini saglamaya yarayan
hareket ve enerjidir.'

Atatiirk, biiyiik insan topluluklarinin her tiirlii dertlerinden arindirilmalarini ister ve {istiin bir goriisle
biitlin insanlar1 diinya vatandasi olarak niteler. 'Eger siirekli bir baris isteniyorsa, insan kiitlelerinin
durumlarini iyilestirecek uluslararasi tedbirler alinmalidir. Insanligin tiimiiniin refahi, aghk ve baskinin
yerine ge¢melidir. Diinya vatandaslar1 haset, aggozliiliik ve kinden uzaklagacak bicimde egitilmelidir'.

Ikinci Diinya Savasi'nin patlak vermek iizere oldugu bunalimli giinlerinde Atatiirk'iin goriisleri esine
az rastlanir bir insanlik sevgisini dile getirmektedir. Ayn1 yil Atatiirk 'Biitiin diinya milletleri asag1
yukar1 akraba olmuslardir ve olmakla mesgullerdir' diyerek, irk¢ilara meydan okuyordu. O giinlerde
biitiin insanlar1 diinya vatandasi olarak niteleyen Atatiirk, gercek insan sevgisini igtenlikle ve ¢ok 6zlii
bicimde belirtmis sayili 6nderlerden biridir.

MILLi BiRLiK VE BERABERLIK, ULKE BUTUNLUGU

Her Tirk'in biiyiik bir dikkat ve titizlikle korumasi gerekli Milli Birlik ve Beraberlik ilkesi, Atatiirk
milliyet¢iliginin zorunlu bir sonucudur. Bu goriis ve anlayisa gore, millet iilkesiyle birlikte boliinmez
bir biitlindiir. Herkesin bunu kabul etmesi ve ayn1 idealleri gerceklestirmek i¢in birlikte hareket etmesi
gerekir.

Ataturk, Turk milleti bir biitin haline gelmeden Kurtulus Savasi'mi baslatmamisti. Ancak boliici,
zedeleyici akimlar1 ve ayaklanmalar1 bastirdiktan sonra basari yollar1 kendisine agilmustir. Atatiirk
konusmalarinda, sirasi geldikce, hem zaferin hem de inkilaplarin milli birlikle gerceklestigini
belirtmistir. O, hi¢bir zaman vatani1 milletten ayr1 diislinmemistir.

Madem ki millet ayni ideale bagh insanlarin olusturdugu bir birliktir, o halde insanlarin iizerinde
yasadig1 vatan pargasi da bir biitiindiir, kutsaldir. Boliinemez, par¢alanamaz. Bunun aksini diigiinmek
milliyet¢iligi inkér etmek olur. Milliyetcilik inkar edilecek olursa Tiirk varligi da sona ermis olur.
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Atatiirk her bakimdan birlestirici bir insandi. Cesitli goriislere sahip insanlar1 ortak bir ama¢ ugrunda
birlestirdi. O'nun bu yetenegi Tiirk Milleti'nin birlik sevgisinden kaynaklaniyordu. Bu sevginin
stirdiiriilmesi gelecegimizin en biiylik giivencesidir.

MIiLLI EGEMENLIK

Egemenligin, yani devleti kuran, yoneten en iistiin giiciin, kisilere veya belli ziimrelere degil, dogrudan
dogruya millete ait olmasi, cumhuriyet¢ilik ilkesini biitiinler.

Cumbhuriyetgilik bahsinde goriildiigii gibi aristokratik veya oligarsik cumhuriyetler de vardir. Ama
gercek cumhuriyet egemenligin millete ait oldugu cumhuriyettir. Atatiirk, TBMM'nin toplanmaya
basladig1 ilk giinden baslayarak siras1 geldikge biitlin giiclin millette oldugunu belirtmistir. O'na gore,
'millet her tiirlii istegini yerine getirme giicline sahiptir. Millet girisimlerinin Oniine gegebilecek hicbir
kuvvet yoktur.'

Atatiirk'lin hem vatanin kurtulusunu, hem de inkilaplar1 dogrudan dogruya milleti temsil eden TBMM
kanaliyla gergeklestirdigini biliyoruz. Ciinkii O, millet iradesinin iistiinde bir gii¢ olabilecegini
kesinlikle kabul etmemistir.

Tiirkiye Cumhuriyeti, Tiirk Milleti'nin egemenligini kendi eliyle kullanmasindan dogup gelismistir.
Egemenligi milletinin elinden almak artik diisiiniilemez.

OZGURLUK VE BAGIMSIZLIK

'Ozgiirlik ve bagimsizlik benim karakterimdir' diyen Atatiirk, yeni devletin kurulmasinda bu
diisiincesinden gii¢ almistir.

Ozgurluk, hem devlet hem de vatandaslar icin sdéz konusudur. Devletin dzgiirliigi, bagimsizlig
demektir. Bagimsiz olmak, bagka bir devletin giidiimiine girmemek, diger devletlerle birlikte olusan
topluluklarda, milli ¢akarlarin gerektirdigi bicimde davranabilmektir.

Kurtulus Savasi, Tiirk milletinin yok olan 6zgiirliik ve bagimsizligin1 yeniden kazanabilmesi icin
yapilan bir savastir. Osmanlt Devleti son zamanlarinda serbestge hareket etme 6zgiirliigiinii yitirmisti.
Nihayet devlet pargalandi ve sona erdi. Kurtulus Savasimin sonunda da Tirk milleti yeniden
ozgiirligline ve bagimsizligina kavustu.

Ozgiir ve bagimsiz olmayan bir devlet diledigi bicimde hareket edemez. Atatiirk bagimsizliginiza
siirdiirmekte ¢ok dikkatli ve ciddi davranmustir. Tirkiye Cumhuriyeti O'nun zamaninda en saygin
devletlerden biri oldu. Biiyiikk devletler bile gerekirse, Ankara'daki Mustafa Kemal'e danismanin
zorunlu oldugunu kabul etmislerdir. Bu ozgiirlik ve bagimsizliktir ki, Tiirk Devleti'nin rahatca
gelismesini, serpilmesini ve inkilaplarin yapilmasini saglamistir.

Gerek cumhuriyet gerek milliyetgilik ancak 6zgiir ve bagimsiz bir devlette anlam kazamir. Bu sebeple,
Tiirk Devleti'nin 6zgiirliik ve bagimsizlig: her tiirli diistince akimlarinin iistiinde olmalidir.

Ozgiirliigiin ikinci ¢esidi vatandaslar icin sz konusudur. Cumhuriyet rejimleri aym zamanda
demokratik iseler, bu, vatandasin rahat ve Ozgiir yasamasimi saglar. Demokrasinin temeli budur.
Cumhuriyet Tiirkiye'sinde vatandaglar ozgiirliige sahiptirler. Ancak sunu da unutmamalidir ki, her
bireyin Ozgirliigli diger bireyin oOzgirliigii ile simirhdir. Sonsuz 6zgiirliik yoktur. Vatandaslar
birbirlerinin 6zgiirliikklerine saygili olduklar: stirece demokratik hayat siirer, aksi kargasa yaratir.

Atatlirketli 0zgiirliik, herkesin hakkina saygi gosteren bir anlayis1 kendine temel bir kural olarak alir.
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YURTTA BARIS, CIHANDA BARIS

Atatiirk bir asker oldugu halde miimkiin oldugu kadar savasin disinda kalmak isterdi. Su sozlerinin
derin anlami vardir: '"Mutlaka su ve bu sebepler i¢in, milleti savaga siirliklemek taraftan degilim. Savas
zorunlu ve hayati olmalidir. Ger¢ek kanaatim sudur: Milleti savasa gotiiriince vicdanimda azap
duymamaliyim, oldiirecegiz diyenlere karsi, 6lmeyecegiz diye savasa girebiliriz. Lakin millet hayat1
tehlikeye maruz kalmiyorsa savas cinayettir'.

Bu sozler, dahi bir askerin savasin ne zaman yapilabilecegini gosteren bir Olglisiidiir. Millet hayati
tehlikeye girmedikge, ¢ikarilan savas savas degil, cinayettir, dyleyse esas baristir. Savasin bir millet
icin ne demek oldugunu ve neler getirdigini en aci ve agik bigimde goren, yasayan Atatiirk, biiyiik
zaferin kazanilmasidan sonra hep barisc1 bir siyaset izledi.

Yurtta barig, milli birlik ve beraberligin sonucudur. Vatandaslar birbirlerini kirmadan, birbirlerinin hak
ve Ozgiirliiklerine saygi duyarak yasamalidirlar. Bu memlekette esenligi saglar ve aslinda gelismenin,
kalkinmanin ve demokrasinin de en énemli sartlarindandir.

Cihanda baris ise, devletlerin aralarindaki ¢ekismeleri, gesitli anlagsmazliklar1 goriiserek, anlasarak
¢oziimlemeleridir, insanlik ideali ancak boyle gergeklesebilir. Devletleraras: savaglar sadece aci, kan,
gozyasi ve felaketler getirir, kazananlar da pek ¢ok seylerini yitirmis olurlar, dyleyse ancak ve ancak
son care olarak savasa gidilmelidir. Esas olan savas degil, baristir. Atatiirk Lozan Antlagsmasindan
sonra pek ¢ok sorunu baris yolu ile ¢oziimlemistir.

'Baris yolunda nereden bir ¢agr1 geliyorsa Tiirkiye onu can atarak karsiladi ve yardimini esirgemedi'
diyen Atatiirk'iin bu tutumu, Tiirkiye'nin dis siyasetinin temel diisiincelerinden biri oldu.

https://www.meb.qov.tr/ataturk/llkeleri/Butunleyicillkeler

12


https://www.meb.gov.tr/ataturk/Ilkeleri/ButunleyiciIlkeler

	MUSTAFA KEMAL ATATÜRK'ÜN BÜTÜNLEYİCİ İLKELERİ
	AKILCILIK VE BİLİMSELLİK
	ÇAĞDAŞÇILIK VE BATILILAŞMA
	MİLLİ BİRLİK VE BERABERLİK, ÜLKE BÜTÜNLÜĞÜ


